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виноградниках в полевом опыте 3,8×2 м, 
формировка кустов – высокоштамбовый 
двуплечий кордон. Почвы малогумусные, 
выщелоченные мощные черноземы.  
Среднегодовая температура воздуха  
12,5-13,0 ºС, сумма активных температур 
3900-4100 ºС. Годовая сумма атмосферных 
осадков – 700-800 мм. Виноград сорта  
Ливия на подвое 41Б существенно  
превосходит аналог на подвое SО4.  
Насаждения на подвое 41Б выделяются 
большей массой гроздей, нарядностью, 
большим размером и органолептическими 
свойствами ягод, урожайностью  
винограда. Созревание на подвое 41Б 
начиналось существенно раньше,  
чем на подвое SО4. В агроэкологических 
условиях 2020 года разница составляла  
13-17, в 2021 году – 4-7 дней. Массовое  
созревание в 2020 году было раньше  
на 7-20, в 2021 году на 6-7 дней. Средняя 
масса грозди на подвое 41Б была на 30 % 
больше, чем на подвое SО4 и составляла 
0,674 кг. По показателям урожая  
винограда с куста насаждения на подвое 
41Б превосходили аналог в 1,5 раза.  
Урожайность винограда на подвое 41Б 
была выше, чем на SО4 в среднем  
в 1,5 раза и составила 24,62 т/га. На подвое 
41Б доля товарного винограда была 93 %, 
на подвое SО4 – 90 %. Дегустационная 
оценка ягод винограда, выращенного  
на подвое 41Б в среднем была 8,8 балла,  
на SО4 – 8,1 балла. Положительное  
влияние подвоя 41Б на биологические  
и хозяйственно ценные признаки  
винограда является основанием  
для широкого практического  
использования данного подвоя для сорта 
винограда Ливия в центральной  
агроэкологической зоне виноградарства 
Краснодарского края. 

 

Ключевые слова: ВИНОГРАД, ПОДВОИ, 
УРОЖАЙНОСТЬ, КАЧЕСТВО  
ВИНОГРАДА 

in the field experiment is 3.8 × 2 m,  
the formation of bushes is a high-standard 
two-armed cordon. The soils  
are low-humus, leached powerful  
chernozems. The average annual air  
temperature is 12.5-13.0 ºС, the sum  
of active temperatures is 3900-4100 ºС. 
The annual total precipitation  
is 700-800 mm. Grapes of the Livia variety 
on the 41B rootstock significantly  
outperform the analogue on the SO4  
rootstock. Plantations on rootstock 41B  
are distinguished by a larger mass  
of bunches, elegance, large size  
and organoleptic properties of berries,  
and grape yield capacity. Ripening  
on rootstock 41B started much earlier  
than on rootstock SO4.  
In the agro-ecological conditions 
 of 2020, the difference was 13-17 days,  
in 2021 – 4-7 days. Mass ripening in 2020 
was earlier by 7-20 days, in 2021  
by 6-7 days. The average weight of a 
bunch on the 41B rootstock was 30% more 
than on the SO4 rootstock and amounted  
to 0.674 kg. In terms of grape yield  
from a bush, plantings on rootstock 41B 
exceeded the analogue by 1.5 times.  
The yield capacity of grapes on rootstock 
41B was higher than on SO4 by an average 
of 1.5 times and amounted to 24.62 t/ha. 
The share of marketable grapes was 93% 
on rootstock 41B, on rootstock SO4 – 
90%. The tasting score of grapes grown  
on rootstock 41B was on average 8.8 
points, on SO4 – 8.1 points. The positive 
effect of rootstock 41B on the biological 
and economically valuable characteristics 
of grapes is the basis for the wide practical 
use of this rootstock for the Livia grape  
variety in the Central agro-ecological  
viticulture zone of the Krasnodar region. 
 

Key words: GRAPES, ROOTSTOCKS, 
YIELD CAPACITY, QUALITY  
OF GRAPES 

Введение. Виноград активно развивается и в наибольшей степени реа-

лизует свои положительные биологические и хозяйственно ценные признаки 
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при бездефицитном обеспечении ростовых процессов природными ресур-

сами на основе эффективного использования современных наукоемких агро-

технологий. Гармонизация биологических особенностей растений со средой 

их обитания в агроценозе является основным условием создания устойчивых 

насаждений для эффективного производства винограда [1-3]. 

Для создания благоприятных условий произрастания и плодоношения 

винограда используется множество агротехнологий на различных этапах 

формирования и ведения насаждений. Основные из них – это оценка ресурс-

ного потенциала агротерриторий [4, 5], подбор и оптимизация размещения 

сортов [6], формирование и ведение виноградных кустов [7-9], содержание 

и обработка почвы, применение удобрений и стимуляторов роста [10-12], 

защита растений от фитопатогенов [13] и т.д. Из множества агротехнологий 

ключевую роль играет выбор подвоев.  

Доминирующая часть виноградников в Российской Федерации возде-

лывается в привитой культуре. Правильный подбор сортоподвойных комби-

наций оказывает положительное влияние на ростовые процессы побегов, фе-

нологию, обеспечивает высокий урожай и качество ягод винограда [14-16]. 

Мировой опыт показывает, что использование высокоэффективных 

сортов и подвоев является базовой основой создания насаждений винограда, 

отвечающих современным требованиям интенсивного конкурентоспособ-

ного производства [17-20]. 

В мировой науке активно проводят исследования, выявляющие луч-

шие сорто-подвойные комбинации [21-24]. Исследования показывают, что 

каждый сорт должен иметь свой подвой, в наибольшей степени оказываю-

щий положительное влияние на реализацию биологического потенциала, 

хозяйственно полезных признаков, урожай и качество ягод винограда. 

В результате активной современной селекции появляются новые 

сорта винограда и актуальным становится подбор высокоэффективных под-

воев для этих сортов. 
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Цель наших исследований – изучить влияние разных подвоев на агро-

биологические показатели винограда сорта Ливия, выделить наиболее про-

дуктивные из них для центральной агроэкологической зоны виноградарства 

Краснодарского края. 

 

Объекты и методы исследований. Исследования выполнены в Цен-

тральной агроэкологической зоне виноградарства (четвертая подзона) Крас-

нодарского края, на орошаемых виноградниках КФХ Фисюра Т.Б., с. Крас-

носельское. Схема посадки кустов на участке исследований 3,8×2,0 м; фор-

мировка кустов – высокоштамбовый двуплечий кордон. Почвы малогу-

мусные, выщелоченные мощные черноземы. Среднегодовая температура 

воздуха 12,5-13,0 ºС, сумма активных температур 3900-4100 ºС, максималь-

ная во время вегетации достигает +40 ºС, минимальная зимой опускается до 

-30 ºС. Зимой часто бывают продолжительные оттепели. Годовая сумма ат-

мосферных осадков – 700-800 мм [4]. 

Объектами исследований являются сорт винограда Ливия и подвои 

Берландиери × Рипариа SО4, Шасла × Берландиери 41Б. 

Ливия (Фламинго × Аркадия) – столовый сорт винограда сверхран-

него срока созревания селекции В.В. Загорулько. Вегетационный период от 

начала распускания почек до съемной зрелости ягод – 105-110 дней. Ко-

ронка молодого побега светло-зелёная, без опушения. Первый лист практи-

чески цельный, остальные – пятилопастные, средне-рассечённые. Черешко-

вая выемка открытая. Однолетний вызревший побег светло-коричневого 

цвета. Цветок обоеполый. Гроздь преимущественно крупная, длиной 25 см 

и более, цилиндрическая, средне-рыхлая. Ягоды в грозди – от овальной до 

яйцевидной формы. Длина ягоды 28 мм и более, ширина 18-20 мм. Окрас 

ягоды – розовый. Кожица при еде не ощущается. В ягодах 1-3 семени, легко 

отделяющихся от мякоти. Корнесобственные насаждения сильнорослые. 

Устойчивость Ливии к милдью, оидиуму – 3,5-4 балла, необходима профи-

лактическая обработка фунгицидами. Морозоустойчивость до -21 ºС.  
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Подвой Берландиери × Рипариа SО4 (далее SО4) имеет крупные, кли-

новидные, слаборассеченные трехлопастные листья. Черешковая выемка 

открытая, стрельчатая. На нижней стороне листа, по жилкам щетинистое 

опушение. Пластинка листа блестящая, мелкопузырчатая. Верхушка моло-

дого побега светло-зеленая с бронзовым оттенком, опушена. Цветок муж-

ской. Кусты нискорослые [25]. 

Подвой Шасла × Берландиери 41Б (далее 41Б) имеет молодые ли-

сточки, блестящие с красновато-бронзовым отливом. Молодые побеги ко-

ричнево-красного цвета с паутинным опушением. Листья средней вели-

чины. Пластинка листа голая, крылатая, черешковая выемка открытая, цве-

ток функционально женский [25]. 

Исследования выполнены с использованием современных методик аг-

ротехнического изучения сортов и технологий винограда [26]. 

 

Обсуждение результатов. Исследования показали разную реакцию 

винограда сорта Ливия на подвои SО4 и 41Б по следующим критериям и 

параметрам – срокам созревания винограда, морфометрическим признакам, 

продуктивности насаждений, качеству ягод и другим показателям. Явные 

различия морфометрических признаков у сорта Ливия на исследуемых под-

воях представлены в таблице 1.  

Созревание винограда сорта Ливия в годы исследований на подвое 

41Б начиналось существенно раньше, чем на подвое SО4. В агроэкологиче-

ских условиях 2020 года разница составляла 13-17, в 2021 году – 4-7 дней. 

Массовое созревание в 2020 году было раньше на 7-20, в 2021 году  

на 6-7 дней. Эти различия были обусловлены неравномерностью размягче-

ния и окрашивания ягод, а также накопления сахаров в ягодах винограда. 

Подвои оказывали существенное влияние на форму и массу гроздей, 

окраску ягод. Эти признаки винограда сорта Ливия на подвоях 41Б и SО4 

имели существенное различие. На подвое SО4 форма гроздь чаще была 
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между крылатой и ветвистой, реже цилиндроконическая. Ягоды имели 

округлую и овальную форму. Цвет ягоды – желто-зеленый, желто-оранже-

вый с красным оттенком на солнечной стороне. На подвое 41Б гроздь ци-

линдроконическая, ягоды приобретали овальную форму, имели больший 

размер. Цвет ягод желто-оранжевый со слабым алым оттенком на солнечной 

стороне. Эти признаки имеют явное отличие, но не настолько радикальное, 

чтобы не узнать этот сорт на разных подвоях.  

 

Таблица 1 – Реакция растений винограда сорта Ливия на разные подвои 

 

Признаки 

Годы 

2020 2021 2020 2021 

Подвои Берландиери × Рипариа SО4 Шасла × Берландиери 41Б 

Начало созревания 

ягод винограда 
3.09-4.09 9.08-18.08 17.08-22.08 5.08-11.08 

Массовое созревание  

и сбор винограда 
14.09-20.09 15.08-25.08 25.08-13.09 9.08-18.08 

Форма грозди 
Крылатая, 

ветвистая 

Крылатая, 

ветвистая 

Цилиндро- 

коническая 

Цилиндро- 

коническая 

Форма ягоды Круглая Овальная Овальная Овальная 

Цвет ягоды 

Желто-зеленая 

с красным от-

тенком на сол-

нечной стороне 

Желто-оран-

жевая со сла-

бым алым от-

тенком на 

солнечной 

стороне 

Желто-оран-

жевая со сла-

бым алым от-

тенком на 

солнечной 

стороне 

Желто-оранже-

вая со слабым 

алым оттенком 

на солнечной 

стороне 

 

Средняя масса грозди на подвое 41Б была на 30 % больше, чем на SО4. 

В среднем за 2020-2021 годы масса грозди на подвое 41Б была 0,674,  

на SО4 – 0,464 кг. Аналогичная закономерность наблюдалась во всех вари-

антах опыта с разной нагрузкой кустов побегами и гроздями. Установлено 

увеличение массы грозди при уменьшении количества гроздей на кустах. 

Эта закономерность была характерна для обоих подвоев (табл. 2). 
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Таблица 2 – Средняя масса грозди столового винограда сорта Ливия  

на разных подвоях 41Б и SO4, Краснодарский край, 2020-2021 г. 
 

 

Подвои оказывают неодинаковое влияние и на продуктивность вино-

града. Насаждения на подвое 41Б по показателям урожая винограда с куста 

в среднем по опыту превышали аналог на подвое SО4 в 1,5 раза. Превосход-

ство наблюдалось по всем вариантам опыта с разной нагрузкой кустов по-

бегами и гроздями (табл. 3). 

  

Таблица 3 – Урожай столового винограда сорта Ливия  

на разных подвоях 41Б и SO4, Краснодарский край, 2020-2021г. 

 

№№ 

вари-

антов 

Варианты Урожай винограда, кг/куст Доля  

товарного 

урожая,  

% 

количество 

побегов, 

шт./куст 

количество 

гроздей, 

шт./куст 

всего товарный 

41Б SO4 41Б SO4 41Б SO4 

раз-

ница, 

% 

41Б SO4 

раз-

ница, 

% 

41Б SO4 

1 
33 31 

34 34 25,24 15,31 -39 24,12 14,76 -39 96 96 

2 26 26 16,67 12,74 -24 15,42 12,66 -18 93 99 

3 
26 24 

32 34 19,61 14,37 -27 18,45 12,77 -31 94 89 

4 23 29 14,18 13,00 -8 11,80 12,31 +4 83 95 

5 
20 18 

31 31 17,39 13,39 -23 15,39 12,06 -22 88 90 

6 22 18 19,15 7,80 -59 18,78 7,44 -60 98 95 

Среднее 18,71 12,77 -30 17,33 12,00 -28 92 94 

НСР05 0,80 0,68  0,85 0,68    

 

№№ 

вари-

антов 

 

Варианты 

Средняя масса грозди, кг 
количество 

побегов, 

шт./куст 

количество 

гроздей, 

шт./куст 

41Б SO4 41Б SO4 41Б SO4 
разница,  

% 

1.  
33 31 

34 34 0,742 0,474 -36 

2.  26 26 0,641 0,497 -22 

3.  
26 24 

32 34 0,613 0,450 -27 

4.  23 29 0,617 0,469 -24 

5.  
20 18 

31 31 0,561 0,428 -24 

6.  22 18 0,870 0,466 -46 

Среднее 0,674 0,464 -30 

НСР05 0,13 0,12  
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Урожайность винограда на подвое 41Б была выше, чем на SО4 в сред-

нем в 1,5 раза и составила 24,62 т/га. На подвое 41Б доля товарного вино-

града была больше и составляла 93 %, на подвое SО4 – 90 % (табл. 4). 

 

Таблица 4 – Урожайность столового винограда сорта Ливия  

на разных подвоях 41Б и SO4, Краснодарский край, 2020-2021 г. 
 

№№ 

вариантов 

Варианты Урожайность винограда, т/га 

количество  

побегов,  

шт./куст 

количество 

гроздей,  

шт./куст 

всего товарного 

41Б SO4 41Б SO4 41Б SO4 41Б SO4 

1.  
33 31 

34 34 33,21 20,80 31,74 19,43 

2.  26 26 21,94 17,14 20,29 16,65 

3.  
26 24 

32 34 25,80 19,95 24,27 16,80 

4.  23 18 18,67 11,10 15,52 9,92 

5.  
20 18 

31 31 22,88 18,28 20,25 15,87 

6.  22 18 25,20 10,74 24,72 9,79 

Среднее 24,62 16,34 22,80 14,74 

НСР05 0,92 0,77 0,97 0,78 

 

Дегустационная оценка ягод винограда, выращенного на подвое 41Б, 

в среднем была 8,8 балла, на SО4 – 8,1 балла. Отличия больше связаны с 

различным накоплением сахара.  

Выводы. Виноград сорта Ливия на подвое 41Б существенно превосхо-

дит аналог на подвое SО4. Насаждения на подвое 41Б выделяются большей 

массой гроздей, нарядностью, большим размером и органолептическими 

свойствами ягод, урожайностью винограда. Созревание на подвое 41Б начи-

налось существенно раньше, чем на подвое SО4. В агроэкологических усло-

виях 2020 года разница составляла 13-17, в 2021 году – 4-7 дней. Массовое 

созревание в 2020 году было раньше на 7-20, в 2021 году на 6-7 дней. Сред-

няя масса грозди на подвое 41Б была на 30 % больше, чем на подвое SО4 и 

составляла 0,674 кг. По показателям урожая винограда с куста насаждения 
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на подвое 41Б превосходили аналог в 1,5 раза. Урожайность винограда на 

подвое 41Б была выше, чем на SО4 в среднем в 1,5 раза и составила  

24,62 т/га. На подвое 41Б доля товарного винограда была 93 %, на подвое 

SО4 – 90 %. Дегустационная оценка ягод винограда, выращенного на подвое 

41Б, в среднем была 8,8 балла, на SО4 – 8,1 балла. Положительное влияние 

подвоя 41Б на биологические и хозяйственно ценные признаки винограда 

является основанием широкого практического использования данного под-

воя для сорта винограда Ливия в центральной агроэкологической зоне ви-

ноградарства Краснодарского края. 
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